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Par slov na avod

Ny

KniZka, kterou drZite v ruce, vychdzi v rdmci vzdélavaciho programu Jeden svét na $koldch,
konkrétné je sou¢asti dil¢fho projektu P¥ibéhy bezpravi. Je uréena piedevsim Zaktm zdkladnich
a stfednich §kol, jimZ se jiZ sedm let snaZzime p¥ibliZovat moderni ¢eskoslovenskou historii.

Pomérné Casto zaznivd, Ze mladé lidi neddvné déjiny p#ili§ nezajimaji, my méme ale jinou zkuSenost. Pro-
blém neni v nezajmu, ale spi§ v nedostatku piileZitosti. Napriklad v omezeném prostoru, ktery je ve vyuce
vénovan druhé poloviné 2o0. stoleti, pfipadné ve zpiisobu, jimZ je zminéné obdobi vykladdno. Proto se
pokousime vyijit Zakam i uditelim vstfic, poskytujeme jim dokumentdrni filmy, vytvaiime metodické

a informadni pfirucky, pofdddme vystavy, literdrni soutéZe, semindfte a besedy s pamétniky, reZiséry, his-
toriky... V letech 1938-1989 prosla eska spole¢nost natolik zdsadnimi proménami, Ze je nelze ve §kolach
opomijet. Pré4vé proto se snaZime pfispivat k tomu, aby se vyuka tohoto obdobi zlepsila. A snad se ndm to
daf{ — materidly projektu P¥ibéhy bezprévi vyuZivd v dobé vydani této knihy vice neZ 1 300 kol.

Za dobu existence P#{bé&hii bezpravi jsme vydali jiZz fadu publikaci. V jedné z nich jsme se zabyvali
perzekuci v 50. letech, dali jsme vénovali protikomunistickému odboji a odporu v letech 1948 aZ
1989, vloni vy¥la kniha, kterd popisovala individualni osudy osobnosti reprezentujicich riizné
formy protitotalitn{ resistence. Leto¥ni publikace je o kazdodennim Zivot& v socialistickém Cesko-
slovensku, pfedevsim za tzv. normalizace, tedy v sedmdesatych a osmdesatych letech.

Pro¢ jsme si vybrali zrovna toto téma? Piedev§im proto, Ze jde o obdobi, na které 1idé z fady p#i¢in
nahliZeji s nepatf¥i¢nou shovivavosti. Dne§ni starsi a stfedn{ generace v ném prozila mladi ¢i
produktivni ¢4st svého Zivota, a protoZe ¢lovék vét§inou radéji vzpomina na to lepsi, co ho potkalo,
a nepifjemnosti z paméti co nejrychleji vytésiiuje, nastava jakasi ,filtrace vzpominek“. Ty soukro-
mé (bezstarostné détstvi, kamarddstvi na vojné, rodinné vylety a oslavy, budovadni chalupy atd.) se
zobeciiuji a zesiluji, naopak ty vefejné (v§udyp¥itomnd cenzura a propaganda, Sikanovani a kddro-
vani) postupné sldbnou. Svou roli pochopitelné hraje i to, Ze kazdy byl neustdle nucen volit, do jaké
miry bude k reZimu loajdlni - a s moZnym pocitem selhani se obtiZné vyrovnava. Dal$im divodem
pro vybér pravé tohoto tématu bylo jednoduse to, Ze tehdejsi systém nebyl odsouzenfhodny jen tim,
Ze perzekuoval disidenty, prondsledoval nonkonformni mlddeZ, ndsilné potlatoval demonstrace

a izoloval nas od svobodného svéta. Byl vadny ve viech ohledech.

Dnes nenf vyjime&né zaslechnout nézor, Ze ,za socialismu sice nebyla tiplnd svoboda, ale jinak se lidem Zilo lip
nez ted” nebo Ze ,,pFedlistopadovy reZim mél i své dobré strdnky a neni moZné se na néj divat dernobile”. Podobné
vyroky povaZujeme za ¢irou demagogii. Zda se ndm pot¥ebné Fict, Ze se lidem lépe neZilo, Ze na hu-
sédkovském socialismu nebylo dobrého vitbec nic — a Ze to dobré, co tehdy vzniklo, vzniklo reZimu
navzdory. Teze ,lidem se Zilo lip“ v sobé obsahuje celou fadu mytii o socialistickych ¢asech: v§echno
bylo levné&jsi, §kolstvi bylo kvalitn&jsi, zdravotnictvi ndm zavidél cely svét, spole¢nost byla socidlné
spravedlivéjsi... V jednotlivych kapitoldch této knihy jsme se je pokusili uvést na pravou miru.



Myty o socialistickych ¢asech nejsou odbornou historickou praci a jejich cilem nebylo podat vycer-
pévajici pohled na socialistickou kazdodennost. Autorské texty publicistti Adama Drdy, Stanislava
Skody a Josefa Mlejnka by ale mohly vyvolat diskusi a mohly by &tenafi poslouZit jako korektiv, aby
si obraz o Zivoté za normalizace nevytvafel jen na zdkladé riZové zabarvenych vzpominek, ten-
den¢nich dobovych komedif ¢i seridla a nostalgicko-nekritické populdrni filmové tvorby, kterd se
objevila po roce 1989 a vétsinou se vyznacuje ,laskavym humorem®, ale postrada jakoukoli reflexi.

Autory doprovodnych fotografif jsou Lubo$ Kotek, Karel Cudlin a Jan Pohribny. VytaZeny z $upliki,
v nichZ byly desitky let uloZeny, nas tyto fotky vraci v ¢ase nazpatek. MoZn4 to nebude uplné pri-
jemné ohlédnutf, ale je ho potieba.

Dékuji v§em, ktef{ se na vzniku kniZky podileli.

Karel Strachota
Feditel projektu P¥ibéhy bezpravi



Socialismus: od kolébky po hrob

Stfedisko empirickych vyzkumi (STEM) pravidelné zkoumd, jak Cesi hodnoti Zivot spole¢nosti pod
vladou komunistické strany. Koncem roku 2008 sociologové ze STEM zjistili, Ze pouze 57 procent
lidi povaZuje soucasny reZim za lepsi neZ predlistopadovy, 24 procent ma opaény nazor a zbytek ma
pocit, Ze to vyjde nastejno. STEM tehdy konstatoval, Ze toto ndzorové rozloZeni se zhruba od roku
2001 zdsadné nezménilo, coZ posléze potvrdil i prizkum zvefejnény koncem roku 2009. Vysledky
téch Setfeni se sice nedaji interpretovat tak, Ze se Cechtim styskd po nesvobodé (mj . zhruba dvé&
titetiny lid{ véi1, Ze soutasny politicky systém je dovede k lepsi budoucnosti, neZ k jaké by je vedl
ten predchozi), ale i tak jsou zardzejici. Vic neZ polovina lidi vidi sedmdesétd a osmdesétd 1éta (pro-
toZe o ta jde nepochybné pf‘edevéim) kriticky, ale co ten zbytek? UZ jen zminénd neménnd ¢tvrtina
nostalgikil je nep¥ijemnd, ale kdy?Z se k ni pfida dalsi, skoro stejné velka ¢4st obyvatelstva, pro niz
jsou husdkovsky komunismus a souasnost jedno a totéz, je to §patné znameni. D4 se vyklddat mno-
ha zplisoby, napiiklad jako ¢aste¢nd ztrata narodni paméti nebo piekvapivé roz§ifend neschopnost
myslet a odliSovat ve vzpominkach podstatné od nepodstatného. A miiZze ukazovat na budouci kom-
plikace, naptiklad nartst preferenci vyhroceng populistické KSCM, jejiZ ideologie je na kladném
vztahu k minulosti postavena.

Poslednich zhruba patndct let Ceskoslovenské socialistické republiky (doba po ¢istkdch a néstupu
normalizagni garnitury) byvéd velmi asto popisovdno jako obdobi, v ném? se spole¢nost potykala

s urditymi ,nedvary” — nedalo se svobodné jezdit na Zdpad, ob&as nebyly v obchodé banany a obcas
toaletni papir, §patné se shdnély véci ze Zdpadu, potlaovaly se demonstrace a par disidenti sedélo
v base. Jinak se Zilo viceméné normélné, pokud si tedy ¢lovék zbyte¢né nevyskakoval a nedrazdil
trady. V internetovych diskusich a riznych medidlnich anketdch (o vyrocich politiktt KSCM ani
nemluvé) se &tendf dokonce dovidd, Ze spousta véci fungovala pred listopadem lip. Bylo levnéjsi
bydleni i potraviny, kaZdy mél garantovanou préci, &s. zdravotnictvi se davalo ve svété za priklad,
spole¢nost byla socidlné spravedlivéjsi, byla niZ3${ kriminalita atd. Od roku 1989 se zrodila skute¢nd
»mytologie o socialismu” — Zije si svym vlastnim Zivotem, vyviji se nezdvisle na ndzorech historikd,
novinadfd a intelektudld a je dost moZné, Ze mnozi mladi lidé, kte¥{ ten reZim nepamatuji, budou
mit za deset dvacet let v hlavé zcela zkresleny obraz.

Ze vieho nejd¥iv se zfejmé ze vzpominek, které starsi generace preddva potomkim, vytraci védo-
mi, Ze ust¥edni problém socialistické spole¢nosti nebyl v nedostatku hmotnych véci (to je jen jeden
rozmér), nybrz ve fizlovani, §ikané a ideologické masdZi, jimz bylo nutno ¢elit doslova na kazdém
kroku, protoZe bol§evicky aparat pronikal a snaZil se pronikat do vSech oblasti Zivota. Otravoval
¢lovéka doslova od kolébky po hrob, neustdle mu lezl do jeho nejvlastnéjsiho soukromi. Samoziejmé
Ze nikdo neZil presné tak, jak si predstavitelé reZzimu planovali, Ze ovladnuti ob¢ana nikdy nebylo
stoprocentni — v Ceskoslovensku zkritka nevznikl ,,hommo sovieticus”, na rozdil od Sovétského svazu
tu komunismus netrval tak dlouho, aby se ho podaftilo vytvofit. Ne kaZdy ob¢an CSSR chodil

na prvomajové pruvody, ne kazdy vstoupil do Svazu socialistické mléddeZe (SSM), aby se dostal



na vysokou $kolu, ne kaZdy mél samé §patné pedagogy. Ale soucasné plati, Ze nikdo docela neunikl.
Nad kaZdym méli dohled kddrovaci, kazdy Zil ve zdevastovaném Zivotnim prosttedi, kaZdému hro-
zila kriminalizace, pokud nechodil do préce. Na nasledujicich ¥adcich a strankéch tedy nepiSeme

o vécech, které musel nutné iplné kazdy proZit a potykat se s nimi, ale zdrovesi je velice pravdépo-
dobné, Ze jich zaZil vétSinu.

Jak tedy vypadal Zivot primérného ob¢ana ,nasi“ socialistické vlasti? Co mu piipravili komunis-
ti¢ti planova?i lidskych osuda? Po nadgjich, které vzbudil reformni rok 1968 a od Gottwaldova tino-
rového pule nepoznand svoboda, pfisla beznadéj a normalizace. Upevnéni vedouci tlohy KSC, for-
mulované v materidlu Pouteni z krizového vyvoje (jakysi kodex, v ném? se prolhané pfedepisovalo,
jak se md hodnotit neddvna minulost), uréovalo dal§i smér, samoz¥ejmé za pfitomnosti okupatnich
sovétskych vojsk. JestliZe koncem Sedesétych let mél ndrod nabéh k tomu, aby se stal spole¢nosti
ob¢ant, od po¢édtku normalizace bylo jasné, Ze bude spole¢nosti ,pracujicich” — nesvobodnych lidi
s nejistym pravnim postavenim.

Ve stétn{ (partajni) rezii mélo byt vie uz od chvile zrozeni a od prvnich dnt v porodnici, kde bylo
dité odebirdno matce a pfindSeno jen na kojeni. Spole¢ensky Zivot jedince za¢inal tehdy ,vitdnim
ob&dnka” (tj. novorozenct) na ndrodnim vyboru. Pivodné §lo o prvorepublikovou tradici, kterou
si, jako tolik jinych, komunisté p¥ivlastnili a zpitvofili ji k obrazu svému. Miminka byla vitdna
soudruhy poslanci, star$f déti k tomu recitovaly a zpivaly, miminka dostédvala darky. V§echno bylo
trapné zideologizované, §lo o jakousi ndhradu kitu, p¥i které viak dité nebylo vitano v kitestanské
obci, ale ddvalo se najevo, Ze se stdvé jakymsi ,majetkem stdtu”. Vychova ke kolektivismu byla ddna
u? v nejranéj§im détstvi a podminéna vysokou zaméstnanosti matek — i Gplna rodina totiz dlou-
hodobé nevyZila z otcova platu. Uz v jeslich za¢inalo socialistické rovnostafstvi, viechny déti byly
povinné navle¢ené do erdrnich oble¢ku. V jeslich i ve §kolce mélo byt dité logicky vice formovéno
cizimi vlivy ne? rodinnymi vztahy a rodi¢ovskymi vzory.

Napiiklad v roce 1972 sklddali feditelé a feditelky matefskych §kol na obvodnim nédrodnim vyboru
a ucitelky a utitelé na méstském narodnim vyboru takovyto slib: ,Slibuji, Ze budu vZdy pracovat

v zdjmu d&lnické t¥idy a uskutetiiovat politiku KSC. Budu vérny/d Ceskoslovenské socialistické republice a budu
obhajovat a upevtiovat jeji socialistické zfizend. Slibuji, Ze budu zachovdvat Ustavu Ceskoslovenské socialistické
republiky i ostatni zdkony a prdvni pedpisy, budu svédomité plnit své povinnosti a pokyny vedoucich pracovniki
a zachovdvat mlcenlivost v pracovnich vécech. Budu podle zdsad komunistické vychovy péstovat ldsku k soc. vlas-
ti... Povedu je (deti — pozn. aut.) k tcté k délnické t¥dé a ke KSC. Budu je vychovdvat v duchu marxisticko-leninské
teorie a svétového ndzoru. Zavazuji se u mlddeZe rozvijet internaciondInf citéni a prohlubovat pdtelstvi se socia-
listickymi zemé&mi, zejména Sovétskym svazem. Jsem si védom/a toho, Ze svym osobnim Zivotem, postoji, jedndnim,
Ucasti ve veTejném Zivoté a vystupovdnim podstatné ovliviiuji jako socialistickd/y ucitel/ka chovdnf a jedndnf Zdkii
i nejbliz3f verejnosti. Pii veskerém svém jedndni budu mit na z¥eteli prospéch Ceskoslovenské socialistické republiky
a jejiho lidu. Jsem si védom/a diisledki, které by pro mne vyplynuly z neplnéni slibu.”



RodiCe i déti proZivali sloZité situace pfi jakémkoli vychyleni Zivota z béZnych koleji, t¥eba pii kazdém
onemocnéni. Rodina si nemohla vybrat lékate (i toho stat urcoval), musela &elit nedostatku specidl-
nich 1ékd, ovoce nebylo béZzné k dispozici. Trvale postiZzené dité pattilo dle dobové konvence do tstavni
péce, daleko od rodiny. Mentdlné postiZené dité mélo jen minimdalni moZnost vzdéldvani a rozvoje.

Soustavné a promyslené ohlupovani v duchu vyse citovaného uéitelského slibu nastavalo s plnou
silou od prvni t¥idy, a to nejen béhem vyufovdni, ale i ve volném Ease. Déti byly vice ¢i méné
povinné organizovany v Jiskrach a poté v Pionyru, kde jiZ slibovaly vérnost socialistické vlasti,
chodily do krouzkt v pionyrskych domech, a jen nékdy se zdjmovd sdruzeni ideologii vymkla (coZ
se tykalo tfeba turistickych a sportovnich oddil). Oviem odideologizovéni krouzku zaviselo vy-
hradné na odvaze téch, kdo je vedli, protoZe kup¥ikladu skauting byl zakazan a vychova déti v ne-
socialistickém duchu se teoreticky a v fadé pripadu i prakticky trestala. Béhem $kolni dochézky se
dité G¢astnilo povinnych celoskolnich vyprav do kina na promitani sovétskych i tuzemskych ,ideo-
logicky spravnych” filmi, potddaly se exkurze do muze{ délnickych hnuti a na délnickd pracovisté,
povinné se chodily vitat delegace ze ,spratelenych zemi”. K tomu viemu samoz¥ejmé pattily i hodi-
ny ob&anské vychovy, masaZ ve viech pfedmétech, jako vlastivéda, d&jepis, literatura, ¢i povinny
rusky jazyk. TaktéZ nelze zapomenout na snahu o uniformitu vzhledu dét{ i mlddeZe, k ¢emu? zase
patiilo tfeba st¥fhdni vlasii na pfijatelnou délku nebo zdkazy noSeni tri¢ek s cizimi népisy.

Pokud mél mlady ¢lovék potiZe se zafazenim do $kolniho ¢i pionyrského kolektivu a nepodrobil

se uniformit&, dostdval §patny posudek (hodnoceni ,v kolektivu neobliben” nebo ,,m4 na kolektiv
$patny vliv“) a vyrazné se mu komplikovalo dali studium. NezdleZelo ale jen na samotném ditéti,
nybrZ i na prokadrovani celé rodiny. Dité bylo posuzovano podle svého ptivodu a neslo dusledky
politického a obanského profilu svych predkd, zpravidla aZ do dospélosti. Tady byla velka piileZi-
tost pro udavace z uli¢nich vybort, ktef{ vyrdbéli p¥isluiné posudky na spoluobéany az do listopa-
du 1989. Dnes se asto zd4, Ze komunisticky reZim predstavovala vedle vysoké ndrodné-frontovni
hierarchie zejména Stétni bezpe¢nost, ale i to je do jisté miry mytus. NepietrZity dohled zafizovali
kadrovéci a dal3if prodlouzené ruky KSC na kazdé skole a v kaZdém zamé&stndni.

Béhem puberty, at uZ proZivané na st¥ednich $kolach, nebo v uéiliftich, pfisly problémy se zapisem
do SSM (Socialisticky svaz mlddeZe) &i Svazu Eeskoslovensko-sovétského pratelstvi, u¢ni museli
navic vstupovat do ROH (Revoluéni odborové hnuti). A zase, kdo se nepodrobil &i protestoval proti
automatickému zapisu, mél komplikace, pokud se chtél dostat na vysokou §kolu. Navic byl leckdy
vystaven zvl43tni §ikané, nebot utitelim a mistrim kazil dobré vysledky (museli pak na schizich
vysvétlovat, pro¢ nemaji v té &i oné organizaci stoprocentn{ ucast). Cely ten systém dldzdil cestu
protekcionismu a korupci tfedniki i stranickych funkciond#a viech stupii.

Samostatnou kategorii Zivota za socialismu pfedstavuje prace, ze zdkona povinna. Nejen absence,
ale i Castéj§i zmény zaméstndni byly rtizné postihovédny, a pokud ¢lovék do prace nechodil déle
nez dva mésice, ¢ekalo ho prondsledovani ,za p¥izivu“. Fyzicka préce, pfestoze byla oficidlné ado-



rovand a nazyvand ,matkou pokroku, slouZila ve skute¢nosti téZ jako trest a nastroj p¥evychovy.
»NepohodIn{“ intelektudlové kon¢ivali mj. v délnickych profesich, v hor§im p#ipadé u lopaty,

v lep§im v kotelné&, v maringotce vodnich zdroji nebo v tiklidové Zeté. Soucasné oviem obfan
védél, Ze kdyZ se ocitne na tomto ,nejnizsim stupni spole¢enského Zeb#icku”, stdva se ,neperspek-
tivnim“ a miZe mit od spousty nep¥{jemnych povinnosti (od schtizovani aZ po chozeni do prvo-
maéjového privodu) svaty pokoj.

Kdyz ¢lovék vstoupil ,do pracovniho procesu”, musel si odkroutit svou pracovni dobu, i kdyZ viibec
nemél co délat; at uZ ptisobil ve fabrice, nebo v néjakém tradé, nepretrzité se mu pletl do cesty
viudypfitomny socialisticky nepofddek a partajni poZadavky. RovnéZ byl nucen vykondvat riizné
brigddy, respektovat pracovni soboty, u¢astnit se tzv. ,Ake Z* (prdce ve prospéch obce). Profesni
postup byl pak vedle kddrového posudku zévisly na ¢lenstvi v organizacich Ndrodni fronty, v KSC,
v Lidovych milicich. Uréité ¢innosti (kynologie, zdjem o zbrang, radiotechniku, pozdé&ji pocitade)
pfedpoklddaly ¢lenstvi ve Svazarmu, coZ byla ¢s. brannd organizace, ustavend podle sovétského vzoru.

Co se tykd ,dobrovolné prace” pro kolektiv, dobrym zdrojem vzpominek jsou obecn{ kroniky. Délaly
se do nich pochopitelné tenden¢ni zapisy, ale presto nelze tvrdit, Ze by to byly zapisy vyslovené
prolhané. Navic dobte ukazuji, co reZimni funkcionaf#i od obéana—pracujiciho o¢ekavali. Nésle-
dujici zdznam je z Doubravic nad Svitavou, rok 1976: ,P¥estoZe se sobotni rdno dne 24. dubna probudilo

do nevlidného destivého pocasf, neodradilo to nase obfany, aby nenastoupili na sménu Ndrodnf fronty. Vysledky,
kterych bylo dosaZeno, ui¢ast i pracovni iniciativa ob&ant byla dobrd. Svym podilem p¥ispéla i mlddez. Pracovalo
se na kanalizaci v Klemové, u kostela, upravoval se paréik u 7DS, dokondovala se instalace propaga¢nich skinék
na ndmésti Svobody, kde téZ bylo ¢leny zdkladni organizace zahrddkdii vysazeno 34 b¥izek a 1 okrasny ke,
sportovci provddeli tklid na sokolském h¥isti. Clenové télovychovné jednoty Sokol provedli sbér Zelezného 3rotu,
kterého bylo na 80kg. PoZdrnici pfipravovali vyzdobu na slavné mdjové dny. Sviij zdvazek zde plnili i ¢lenové
SRPS.“ A v Doubravicich piisobil také Ceskoslovensky svaz Zen (CSZ, zdznam z roku 1975): ,Prvofadym
tikolem byla ideologickd, masové politickd prdce, kterd se diky pochopeni ¢lenek vyboru dafila. P¥i oslavdch VRSR
Zeny vystoupily v krdtkém recita¢nim pdsmu, zapojily se do okresni soutéZe CSZ k oslavdm 30. vyrodi osvobozen,
uspotddaly vystavku ruénich praci a provedly vyménu ¢lenskych pritkazii. ZO CSZ md v Doubravici 70 ¢lenek.
Jejich aktivita se v minulych letech projevila organizovdnim sbirky na Fond solidarity pro Zeny z rozvojovych zemf,
aby se mohly ziifastnit Svétového kongresu Zen v Berliné, byl uspotdddn kurs itf, vafeni a kosmetiky. Nacvicovalo
se na V. &l. spartakiddu, at uZ to byla skladba rodite s détmi, nebo Md vlast. Pfi tiklidu obce se odpracovalo 500
brigddnickych hodin, uskutecnil se zdjezd na lednf revue, uspofiddala se tane¢ni zdbava, na podporu ¢innosti Piony-

v

ru a SSM byl vénovdn p¥ispévek 500 K&s.

Pokud ¢lovék prezil povinnou zékladni sluzbu v Ceskoslovenské lidové armadé (se viemi politruky,
lampasédky a hromadou politického $koleni), nagel vyhovujici zaméstndni a chtél zaloZit rodinu, na-
staly mu opét zdsadn{ potiZe. Nebyly byty a takika nic se nedalo sehnat bez tplatku: od stavebniho
materidlu pfes femeslniky a? k ifednim povolenim. Pracovnici v§emoZnych odvétvi zneuZivali
zoufalé situace na trhu, faktu, Ze na jakékoli kvalitnéjsi a potfebné zboZi se stély fronty, coz platilo



(v riznych obdobich s riznou intenzitou) pro vét§inu sortimentu. Zehraji—li dnes lidé na vSeobecny
mravn{ ipadek, pak nap#iklad korupce zapustila kofeny a tispésné se rozvinula do obludné podoby
préavé v komunismu. A zdaleka se netykala jen ndkupt a bydleni. V Hospodafskych novindch vzpo-
minal pfed nékolika lety pravnik Tom4s Richter na primafe jedné maloméstské nemocnice, jemuZ
se tehdy p¥izna¢né prezdivalo ,Bonaparte” — pfezdivka vznikla proto, Ze pokud Zadatel o 1é¢bu
neobstaral primdfi tuzexové poukazky, mohl si chystat parte... V této souvislosti lze téZ pripome-
nout zndmé normaliza¢ni heslo ,Kdo nekrade, okrddd rodinu” — drobné prikradani reZim velkoryse
toleroval. Kriminalita sice byla niZ3i, nékteré jeji druhy predev§im kvili uzavienym hranicim
viibec neexistovaly, ale zdroveii se jeji skute¢nd tiroveii nezvefejtiovala a nap#iklad korupce zist4-

vala ,pod pokli¢kou”.

ProtoZe svobodnd navitéva zdpadnich statd byla zkomplikovéna a vét§inou zcela znemoznéna
systémem rtznych povoleni, posudki a zddosti, proZivali 1idé vétS§inu dovolenych na chatdch, cha-
lupédch, na podnikovych rekreacich a na zdjezdech (soukrom}'rch &¢i kolektivnich) do spratelenych
zemi. To, Ze mlady ¢lovék nemohl svobodné cestovat, zaru€ovalo reZimu dezorientaci ob&ant v po-
suzovan{ rozdila Zivota v demokracii a u nds. Diky nizkému kurzu koruny vici zdpadnim méndm
mival Ceskoslovensky jedinec napiiklad ¢asto pocit, Ze na Zdpadé sice 1ze sehnat vSechno, ale Ze je
tam stra$livé draho a tisice lid{ Ziji v bidé.

Volny ¢as se travil u televize, v hospodé, na zahrédce, velebenim chalupy ¢i chaty. Chalupateni

a zahradkafeni, to byl jeden z méla inikd do soukromi, které husakovsky reZim lidem umozioval.
Ovgem v CSSR existovala i organizovand kulturni ¢innost, viz dal3{ citaci z Doubravické kroniky
(rok 1976): ,Kulturni Zivot se vyvijel podle pFedem vypracovaného jednotného kulturniho pldnu, ktery po dohodé
s masovymi a spolefenskymi organizacemi vypracovala kulturné-Skolskd komise p¥i MNV. Poldtkem roku zadala
vyvijet ¢innost nové ustavend osvétovd beseda, kterd se stala vyznamnym ¢initelem v kulturnim déni nasf obce.
Cilem jednotného kulturniho pldnu bylo:

1. ZvySenf ideologického uvédoméni viech obtant v obci.

2. ZlepSenf socialistického p¥istupu k prdci a spole¢nému vlastnictvi.

3. ZvySeni odborné i vSeobecné vzdélanosti obfanil.

4. Distojné zajisténi oslav jubilejniho roku 30. vyroli osvobozend.

5. Zajisténi pripravenosti cvicencti na V. celostdtni spartakiddu.

Za vedeni vyboru MO KSC a VNF kulturné-Skolskd komise méla sviij podil na akcich poFddanych k vyznamnym
vyrocim, a to:

— 27.vyrodf Vitézného tinora

- MDZ

— Svdtek prdce

— oslavy 30. vyro¢i osvobozenf

— promitdni p¥edpremiérového filmu Sokolovo

— tdast na mirovych slavnostech v Brné-Li¥ni a v Rdjci
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V mésici Ceskoslovensko-sovétského pidtelstvi uspoidddno 11 kulturnich akei. Ddle uskute¢néno 7 predndsek

na riznd témata. Probéhly kursy §itf, studené kuchyné a kosmetiky. UspoF¥dddny 3 vystavy. Stdld byla vystava
knih, byla v ML knihovné, 5 zdjezdii do brnénskych divadel. Sehrdno divadelni p¥edstaveni ochotniky z Rdjce-Jes-
tiebi. Uspofidddno 7 tanecnich zdbav. Kulturni pldn v tomto roce byl nejen splnén, ale i prekroden.”

Jak uZ jsme zminili, spousta podobnych zdpist a aktivit byla v CSSR ¢inéna, pofddéna a registrové-
na jen pro formu, aby se vyhovélo poZadavkim shora. Vznikla tak obrovita potémkinovskd vesnice,
v niz kdekdo piedstiral poZzadovanou ¢innost, véetné masové ucasti u parodie voleb do zakonoddr-
nych sbort. JenZe kolik ¢asu to zabiralo a kolik nervli v§echno to pfedstirani stédlo? A jak snadno
bylo zneuZitelné proti tém, kdo bud piedstirali §patné, nebo predstirat nechtéli? A kolik fanatikd
v ramci reZimu piisobilo a vyZadovalo od ostatnich, aby se kupfikladu na ,plnéni kulturniho pla-
nu” podileli... Faktem je, Ze oblan—pracujici byl v socialistickém normalizaénim svété soustavné
pokotfiovanou bytosti a Ze po dvaceti letech jsme uZ zapomnéli na promysleny systém viech organi-
zaci, které sevfely a formovaly spole¢nost.

BolSevici nenechali na pokoji ani staré lidi, ktefi ve svém vé€ku uZ snad méli prévo bud v klidu zpy-
tovat svédomi a dumat nad tim, kam svou zemi pfivedli, anebo vzpominat na lepsi ¢asy a na své
blizké. Citujeme posledni zdpis z Doubravické kroniky, rok 1976: ,Dne 24. listopadu byl uspotdddn v JZD
Doubravice Den diichodcti. V dopolednich hodindch byl promitnut film a p¥ibliZena historie slou¢eného JZD Doub-
ravice. TéZ bylo vzpomenuto vSech zdsluh a vénovdna vzpominka i tém ¢lentim JZD, kte¥ se dnesni doby nedockali.
Kulturni vloZku provedli Zdci ZDS Doubravice za vedeni u&itelky Emilie Sditkové. Schiizky se zidastnil také zdstupce
Ceského svazu druZstevnich rolnikd, ktery dtichodciim podékoval za jejich dosavadni prdci. Potom ndsledoval
spolecny obéd v p€kném prostiedi restaurace ve Lhoté Rapoting. V odpolednich hodindch dalsf p¥fjemnou chvili
pFipravila dechovka JZD Bofitov. P¥i odpolednim pohosténi dostal kaZdy z diichodcii kvétinovy ddrek. V pékném
programu nechybéla ani tombola. Pro druzstevniky—diichodce to byl p€kny den, na ktery budou rddi vzpominat.”

Devalvace rodinnych vztaht kond¢ila ¢asto Zivotem v domovech dichodcti a osamélou smrti v ne-
mocnicich a tzv. ,eldéenkdch” (Ié¢ebna dlouhodobé nemocnych). Nakonec uz zbyla jen kremace
s proslovem za¢inajicim ,Soudruzi a soudruzky, drazi pozistali...”.



SOCIALISTICKA SKOLA = KVALITNI UCITELE,

VZDELANIi A UKAZNENI ZAcCI
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Hodina povinné rustiny. Ze zdi dohli?{ soudruh prezident Gustav Husék.
U¢ilisté podniku Prazskd stavebni obnova, Praha 198s.



Souddsti Zivota mnoha star§ich lid{ je zatvrzeld predstava, Ze za ,jejich ¢ast” bylo
viechno lep3i. KdeZto dnes? Nic nefunguje, mldde? je zkaZend, plytkd, nevzdélani,
déti nemaji pred ni¢im tctu atd. Pfesné z téhle vlastnosti se rodi i legendy a myty

o pfedlistopadové dobé. Dobie je to vidét v internetovych diskusich — v jedné z nich
se debatovalo o socialistické §kole a tfeba pani Jitka do ni napsala: , Podivejte se... dnes
na nade Skolstvi. Utitel aby se bdl jit do §koly, Ze bude zastielen nebo v lep§im piipadé jen zmldcen
svymi Zdky... Tak to je dneska to pravé? Je pravda, Ze jsme chodili 1. kvétna do privodu, ale pred
timto svdtkem se dbalo na to, aby bylo viude uklizeno a ¢isto. Dnes hriiza. Nase republika je jedno
velké smetisté a hnojiste.” Cili ze zvelidenych hriz — ulitelé jsou, jak vime, vrazdéni sou-
¢asnymi ¢eskymi $koldky obden a z pohorseni nad nepotfddkem ve vefejném prostoru
vznikd legenda: Tenkrat bylo viude &isto (nebylo) a déti byly slusngjsi (ale tfeba to
bylo jinak, tfeba byly ustradenéjsi...). Daldi piiklad je obdobny. Pan J. T. soudi: ,Dnes
je to tak, Ze sprosty, drzy a tiplné blby Zdk md vZdy pravdu a jeho rodice jsou schopni pro znepii-
jemnén{ prdce uiteliim udélat cokoliv. Vzpomindm rdd a s respektem na spoustu uditeli, kte¥f nds
utili ldsce k rodnému jazyku, vlasti a hlavné ke vzdjemné ticté... U¢itel byl vZdy autorita a je tipIné
jedno, jestli se ¥ikalo ,soudruhu’ nebo ted' ,pane’... Nenf proto dobré si délat legraci z téch dob,

byly to krdsné doby, alespoii pro mne!“ Opét je tidajnd soucasnd tristni situace postavena
do kontrastu s idylickou vzpominkou. Pan J. T. nepfemysli nad tim, Ze d#iv mél rodi¢
mnohem mens{ §anci ovlivnit, jak se ve §kole bude zachdzet s jeho ditétem, zato jisto-
jisté vi, Ze dnes jsou rodice ochotni komplikovat Zivot uditelim, jak to jen jde. Zfejmé
mél §tésti na pedagogy, ale uZ nechce pfemyslet nad tim, Ze jini je neméli. A do kon-
trastu s dne¥n{ bidou stavi idajnou socialistickou krdsu. Pan J. H. zase piSe: ,KdyZ jsem
zalal chodit do prvni t¥idy, tak kromé aktovky, pFezuti a pendlu jsme... dostali vie zdarma, nejen
v prvni t¥dé, ale ve viech rocnicich... Mohl bych psdt o hodné vécech té doby. Pamétnici to védi a ti
mladi uz to nechtéji védét, protoze dnesni doba jim vtloukd do hlavy jen to, co se j hodi.” Pamét
zde zachovavi jen to p&kné (viechno ,zadarmo®), cokoli §patného naopak az podeziele
absentuje. Nasledujici text se nikomu nic vtloukat do hlavy nepokousi. Jen vidi pfed-
listopadové §kolstvi kriticky.

Dobry den, soudruzko ucitelko

Na ,soudruzky ulitelky” se dnes ¢asto vzpomind s tctou, ale je§té Castéji asi s hu-
morem. Typicka ,souska” z vypravéni po dvaceti letech je takové zvldstni stvofeni.

Na hlavé mé ptilmetrovou trvalou nebo rusky cop, ma chlupaté ruce i nohy, silnéjsi
postavu, chod{ nemoZné oble¢end. Spravnd soudruzka, zda se, ¢asto kiicela, aZ hyster-
¢ila, délalo ji problémy pochopit i sebepitoméjsi vtip a jeji specializaci byla zpravidla
kombinace ,rusky jazyk — Cesky jazyk" nebo ,obfanskd nauka - télocvik“. Nebo to
naopak byla lehce potrhld, jinak sympaticka a spravedlivd Zena, podobné jako v kres-
lenych pohédkéch o Machovi a Sebestové.
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