JEDEN SVET NA SKOLACH
INFORMACNI TEXTY

JAK UCIT KONTROVERZNI TEMATA

V mnohych materidlech Jednoho svéta na $koldch se probiraji témata, kterd mohou byt pro vasi skupinu
nebo jednotlivé zdky velmi citliva ¢i kontroverzni (napt. rasismus, diskriminace, xenofobie, pfedsudky,
néboZenstvi...). Proto vdm nabizime nékolik rad a doporu&eni, jak s témito tématy v hodindch pracovat.

Co jsou , kontroverzni témata“?

Témata, kterd jsou obvykle vnimdna jako kontroverzni, maji politicky, socidlni nebo osobni vyznam,
vyvolavaji emoce a/nebo se zabyvaji otdzkami hodnot a viry. Jsou obvykle komplikovand a odpovédi

na otdzky s nimi souvisejici se nehledaji lehko. Téméf kazdé téma se muZe stat kontroverznim, pokud
skupina, kterd se jim zabyvd, predestie protikladnd vysvétleni uddlosti s nim spojenych, protichiidné ndvrhy
FeSeni stavajici situace nebo pokud je ndzor jedné ¢ésti skupiny prezentovan tak, Ze u oponentd vzbudi silnou
emociondlni odezvu.

Je dtleZité si uvédomit, Ze nékteré didaktické postupy nejsou nejvhodnéjsi metodou k feSeni kontroverzi.
Kontroverzni témata se dotykaji hluboce zakofenénych ndzort a zakotvenych postoji. Rikat mladym lidem, co
si maj{ myslet, nebo jim kdzat o tom, jak se chovat, nebude mit pfinejlep§im Zddny efekt, ale spiSe hrozi to, Ze

se zvaZovani alternativnich postoji zcela uzaviou.

Zakladni pravidla
Pred tim, neZ se s Zaky pustime do zvolené aktivity, je velmi duleZité stanovit zdkladni pravidla, ktera zajisti
prételské (tj. bezpe¢né) prostiedi pro to, aby mohli bez obav a svobodné vyjadiovat své nézory:

+ vzdy mluvi jen jedna osoba a ostatni ji neskdcou do fedi,

+ kaZdy m4 prévo vyjadrit sviij ndzor a byt vyslechnut,

+ viichni se snaZi respektovat ndzory ostatnich,

+ jelegitimni odmitat ndzory, ale nikoliv ty, kdo je vyjadiuji,

*+ je povinné volit vhodny jazyk a vyvarovat se rasistickych a sexistickych pozndmek,

+ je dobré umoznit kazdému vyjddfit svij ndzor a zajistit tak, aby byl kazdy vyslechnut,
+ pfi prezentovani svého ndzoru vidy kazdy vysvétli, co ho k nému vede.

Role uéitele

P11 probirani kontroverznich témat hraje uditel kli¢ovou roli a on také uréuje, kdy, jak a zda vibec vyjadsi
své postoje a ndzory. Doug Harwood, skotsky metodolog, rozli§il $est moZnych roli, které utitelé nebo
prezentujici mohou p¥i probirdni témat zaujmout. Je duleZité, abychom byli pii volbé pristupu flexibilni

a abychom si byli dobfe védomi, pro¢ ten ktery pfistup v danou chvili volime. Volba konkrétn{ role zavisi
na tématu, véku zaki, pfedchozich aktivitich a dalSich faktorech. MiZeme také jednotlivé role a jejich
funkce s Zdky probrat pfedem, p¥ipadné je vyzvat, aby jednu nebo vice téchto roli zaujali sami.

AngaZovany postoj — uitel ma moZnost vyjadfit a propagovat vlastni ndzory. U této role je t¥eba byt opatrni,
protoZe muZe vést k neobjektivni debaté.

Objektivni nebo védecky postoj — ucitel zprost¥edkovava vysvétleni viech relevantnich postojti, aniZ by vyjadril

vlastni nézor.

Ddbliv advokdt — uéitel zaujme provokativni postoj oponujici v&t§ing, a to bez ohledu na své vlastni skute¢né
nazory. To mu umoziiuje zajistit, Ze v8echny postoje budou vzaty v potaz a Ze v p¥ipadé, kdy celd skupina
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zpotdtku zaujima4 stejné nebo podobné postoje, bude tento pohodlny konsenzus zpochybnén. Tato metoda
také pomahd klast nové otdzky tam, kde mladi lidé maji své ndzory uz pevné zaZité.

Obhdjce — utitel pfednese v§echny relevantni postoje a poté vystup uzavie predstavenim svého ndzoru a jeho
logickym odtivodnénim. To mu umoZiiuje zdliraznit aspekt, ktery by si Zdci méli uvédomit pfedtim, neZ

zaujmou vlastni ndzor.

Nestranny moderdtor — u&itel zajisti, aby v8echny thly pohledu byly vzaty v potaz, a to jak skrze vyjddfeni Zakd,
tak skrze literaturu nebo jiné zdroje. U této metody sviij postoj nevyjadiuje.

Pfiznand zainteresovanost — uditel vyjad¥i své nazory, takZe Z4dci je mohou pozdéji nezaujaté posoudit, a poté
predstavi v§echny dal3i relevantni pfistupy tak objektivné, jak je to jen moZné.
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DOPORUCENiI PRO ORGANIZOVANI DISKUZIi

Pokud se §kola rozhodne uspofadat diskuzi o kontroverznich tématech, je potfeba pripravit se na mozné
vyhrocené situace. Pedagogové by méli preventivné jesté pred diskuzi promyslet rtizné krizové scénére, které
mohou nastat (napf. pokud budou néktef{ uastnici zdmérn& rusit prib&h akce, budou mit nevhodné poznamky
vuci jinym diskutujicim, budou se je snaZit (ne)verbalné zastragit, zatnou nahrévat akci na video apod.).

Ke kazdému krizovému scénafi by si méli pedagogové stanovit kroky, jak jej budou fesit. Naptiklad
po kolika varovanich rugitele vykdZou mimo prostor t¥idy, v jakych p¥ipadech ptivolaji policii; je také mozné
upravit §kolni ¥ad tak, aby explicitné zmifloval zdkaz pofizovani zdznamu z akei na ptidé $koly a aby §kola méla
na své ptidé moZnost zabavit v podobnych piipadech mobilni telefony a kamery.

S jednotnym zplisobem feSeni pripadnych komplikaci by méli byt sezndmeni vichni pedagogové.
Doporucujeme, aby jediny obrazovy a zvukovy zdznam akce zajistila §kola, pfi¢em# i¢astnici na to budou
pfedem upozornéni.

Pedagogové by méli s pfedstihem stanovit pravidla diskuze. Tato pravidla by mél pfed potdtkem diskuze
pfednést moderdtor (pedagog nebo externi profesiondl). Pravidla mohou obsahovat nap¥iklad zdkaz potizovani
video- i audiozdznamd, stanovit maximalni délku pfispévki a zptisob prihlaSeni se o slovo, vyhradni pravo
moderatora na udéleni slova apod. Pedagog by mél byt také sezndmen s platnou legislativou, aby alespoii
rdmcové dokdzal upozornit, Ze se diskuze posouvd k hranici zdkona.

Zejména pii verfejné diskuzi je Zadouci zajistit zkuSeného moderatora, ktery bude schopen

ufidit pfipadné krizové momenty (napf. pokud je tato diskuze soutdsti §ir§iho §kolniho projektu). Je
pravdépodobné, Ze vhodny moderator bude pozadovat honorat. Proto doporu¢ujeme v¢asné dojednéni zptisobu
financovani a konkrétni ¢éstky s vedenim $koly. V pfipadé vetejné diskuze lze i zvéZit nastaveni jakéhosi

vstupniho prahu - zdjemci se napfiklad museji pfedem registrovat, podepsat prezenéni listiny apod.

Podobné jako na $kolnich akcich i na téch vefejnych je potfeba dopfedu upozornit na to, Ze nebude
mozno pofizovat zdznam a Ze jediny oficidlni zdznam pofidi Skola. V pripad& nereflektovdni na vyzvu
pofadatele ¢i pfi neuposlechnuti vyzvy k opusténi prostoru akce z divodu jejiho opakovaného ruseni lze volat

policii s podezfenim, Ze dochdzi k poruSeni autorského zdkona, k obtéZovdni, pfipadné k vytrZnictvi.

Ukondeni diskuze by mélo byt nejzaz§im feSenim, o které v podstaté extremisté usiluji. Doddvd jim
argumenty pro tvrzeni, Ze ostatni s nimi nejsou ochotni diskutovat pro jejich odli¥né ndzory, z &ehoZ si

nasledné vyvodi dlikazy o existenci cenzury.

DOPORUCENI PRO VEDENI DISKUZI

Piiklady otevienych otadzek pro moderdtora diskuzi, doporu¢ené profesorem Robertem Fisherem v knize
Uceni mysleni:

Otazky hledajici objasnéni:

Muzete vysvétlit (jak)...? Vysvétleni

Co myslite tim Ze, ...? Charakterizujici
Mohl/a byste mi ddt p¥iklad toho, jak...? Davéni priklada
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Jak toto napomdah4 refeni...?
M4 nékdo otdzku, na kterou by se chtél zeptat...?

Otazky zjistujici duvody a dakazy:
Z jakého diivodu si myslite, Ze...?
Jak vite, Ze...?

Jaké jsou vase dtvody k...?

Méte dikazy k...?

Mohl/a byste uvést pozitivni/negativni piiklad k tomuto tvrzeni...?

Otazky zkoumajici alternativni pohledy na véc:
Dala by se otdzka poloZit jinym zplsobem?
Existuje jiny thel pohledu na...?

Co kdyZ nékdo jiny navrhne, Ze...?

Co by nékdo, kdo s vami nesouhlasi, fekl/namitl?
Jaky je rozdil mezi témito pohledy na véc/nézory?

Otazky testujici dopady a dusledky:

Co nésleduje potom, co...?

Souhlasi vage tvrzen{ s va§im pfedchozim tvrzenim o...?
Jaké by byly disledky toho, Ze...?

Existuje obecné pravidlo...?

Jak by se to dalo otestovat, aby se zjistila pravda?

Otazky o otdzce/diskuzi:

Mate otdzku k...?

Jaky druh otdzky to je...?

Jak ndm tato otdzka/co bylo ¥eteno pomuZze...?

Kde/ve kterych ¢astech tématu miZeme doposud zobecnit?
Dostali jsme se bliZ k zodpovézeni otdzky/problému?

Debriefing:

Podporujici
Dotazujici se

Formulace argumentu
Domnénka
Oduvodnéni tvrzeni
Hleddni dukazua

Dtkazy opozi¢ni strany

Zopakovdni ndzoru
Spekulace/tvaha
Jind moZnost
Protiargument
Rozdily

Dtisledky

Shoda

Dusledky
Zobectiovani
Testovani pravdy

Dotazovani

Analyza

Spojovani
Sumarizace/shrnuti

Dospéni k zavéru

Ke konci diskuze se zeptdme 74kt na koneéné vyjadfeni k dané otdzce/tématu. Zminime se o tom, co se
podatilo, jaké dalsi navrhy byly vzneseny, co Zédky bavilo a co bylo naopak negativné vniméno nebo co by
zménili. Néktef{ moderatofi diskuzi preferuji probirat negativni nézory Zaku, které prameni z chybnych
tsudktim, pozdéji, vné diskuzni skupiny a individudlné.

Prevzato z Global Citizenshop Guides, Teaching controversial issues. Oxfam GB, 2006.
Zdroj: www.oxfam.org.uk/education/teachersupport/cpd/controversial

Fischer, R.: Teaching Thinking. 2™ edition, Continuum, 2003.



